YAPAY ZEKA GROK TARAFINDAN COCUK KORUMA KANUNU VE
KORUYUCU AILE iLE iLGILI BAZI DERLEME ORNEKLERI

(Cesitli bazi bilgi ve metinler once Ingilizce 've ve daha sonra Tiirkce’ye cevirilen
metinler de, sozciik ve kavramsal bazi anlam kaymalar séz konusudur.Bu sekilde
tiretilen bu bilgiler aynen asagida yer almaktadirDogruluk acisindan yiizde 80
oraninda ki bilgiler sadece on bir bilgidir. Yeni bir bilgi ve derinlesmeye ve anlamaya
yardimct olup yanligliklar ve sorumluluk Grok’a aittir. SHU.Nihat Tarimeri)

Ornek 1

UNICEF, Tiirkive ve Belcika’da Sosval Inceleme Raporlar1 ve Koruvucu Aile

Sisteminin Pekin Kurallari ve CHS Kapsaminda Analizi

1. UNICEF’in Sosyal Calisma Gorevlisi El Kitabi ve Tartismali Mesruiyet

* UNICEF’in Tutumu: UNICEF’in Sosyal Cahsma Gorevlisi El Kitabi, sosyal inceleme
raporlarinin hazirlanmasinda sosyal hizmet uzmanlar1 disindaki meslek gruplarinin (6rnegin,
psikologlar, 6gretmenler) gorev almasini mesru kilmistir. Bu yaklagim, 6zellikle kaynak
kisitlamas1 olan {ilkelerde uygulama kolayligi saglamayir amaglasa da, CHS Madde 3
(cocugun iistiin yarar1) ve Pekin Kurallari Madde 16 (uzmanlik temelli raporlama) ile
celisir. UNICEF’in bu tutumu, ¢ocuklarin bireysel ihtiyaclarimin dogru degerlendirilmesini
riske atabilir ve profesyonel standartlar diistirebilir.

* Koruyucu Aileye Damismanhk: UNICEF, koruyucu aile sistemlerinin gelistirilmesi i¢in
projelere danismanlik vermekte ve toplum temelli bakim modellerini desteklemektedir.
Ancak, sosyal calismaci olmayanlarin siireclere dahil edilmesi, UNICEF’in onerdigi
profesyonel denetim ve izleme standartlarini zayiflatabilir.

2. Tiirkiye’de Cocuk Koruma Sistemi

Yasal ve Kurumsal Yapi

* Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi: 1942 yilinda Dr. Fikret Arik tarafindan, Isvicre
Yurttaghk Kanunu’ndan esinlenilerek Onerilen resmi vesayet kurumu, Tiirkiye’de
kurulmamistir. Bu eksiklik, c¢ocuklarin yargisal ve sosyal siire¢lerde profesyonel
temsiliyetten yoksun kalmasina neden olur (CHS Madde 12).

* Cocuk Koruma Kanunu (CKK): CKK Madde 5(c), ¢cocuklarin koruyucu aile veya bakim
yurdu hizmetlerinden yararlanmasimi Ongoriir. CKK Madde 35, sosyal inceleme
raporlarinin hazirlanmasii diizenler, ancak CKK Madde 3(e) sosyal ¢alisma gorevlisini
genis bir sekilde tanimlar ve sosyal hizmet egitimi almamis psikologlar, 6gretmenler,
sosyologlar gibi meslek gruplarimi kapsar. Bu, UNICEF’in el kitabindaki tartismali
yaklasimla paralellik gosterir ve Pekin Kurallar1t Madde 16’nin uzmanlik ilkesine aykiridir.

* Koruyucu Aile Sistemi: 2025 itibariyla Tiirkiye’de 10.617 c¢ocuk, 8.917 koruyucu aile
yaninda bakilmaktadir. Ancak, sistemin kapasitesi sinirlidir ve denetim siireclerinde sosyal



caligmact eksikligi géze carpar. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhg@i’nin “Gegici Koruyucu
Aile Program1”, UNICEF’in toplum temelli bakim Onerilerine uygundur, ancak uygulama
kapasitesi yetersizdir.

Terminoloji Sorunu: “Pedagog” teriminin yanlis kullanimi, mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.

Sorunlu Yonler

Uzmanhk Eksikligi: Sosyal inceleme raporlarinin sosyal hizmet egitimi almamis kisilerce
hazirlanmasi, g¢ocugun ihtiyaglarinin yanlis degerlendirilmesine yol agabilir (Pekin
Kurallar1 Madde 16).

Kapasite Yetersizligi: Koruyucu aile sisteminin sinirli yayginligi, cocuklarin bakim yurduna
yerlestirilme olasiligini artirir, bu da Pekin Kurallar1 Madde 18’in 6zgirliigii kisitlayici
onlemlere son ¢are olarak bagvurulmasi ilkesine aykiridir.

UNICEF’in Etkisi: UNICEF’in sosyal calismaci olmayanlarin rapor hazirlamasina izin
veren yaklasimi, Tiirkiye’deki mevcut uygulamayr mesrulastirabilir ve profesyonel
standartlarin gelistirilmesini zorlastirabilir.

3. Belgika’da Cocuk Koruma Sistemi

Yasal ve Kurumsal Yap:

Resmi Vesayet Kurumu: Belgika’da, o6zellikle Deutschsprachige Gemeinschaft
(Ostbelgien) bolgesinde, Fachbereich Jugendhilfe ve Pflegefamiliendienst, ¢ocuklarin
bakim ve koruma siireglerini profesyonel bir sekilde yonetir. Sosyal ¢alismacilar, gocuklarin
hukuki ve sosyal temsiliyetinde merkezi bir rol oynar ve yalnizca nitelikli profesyoneller
gorev alir (Pekin Kurallar1 Madde 16).

Koruyucu Aile Tiirleri: Belgika’da koruyucu aile sistemi, ¢cocugun ihtiyaclarina gore esnek
modeller sunar:

* Bereitschaftspflege (Acil/Kisa Siireli Bakim): Kriz durumlarinda gegici bakim.

* Langzeitpflege (Uzun Siireli Bakim): Cocugun ergin olana kadar koruyucu ailede
kalmasi.

* Teilzeitpflege (Kismi Bakim): Hafta sonlar1 veya tatillerde destek saglama.
2023 verilerine gore, Ostbelgien’de 115 ¢ocuk koruyucu ailelerde bakilmaktadir (69
uzun siireli/acil, 46 kismi).

Sosyal Calismacilarin Rolii: Sosyal ¢alismacilar, koruyucu ailelerin se¢imi, hazirlanmasi,
cocugun yerlestirilmesi, biyolojik aileyle iletisimin siirdiiriilmesi ve siireclerin denetiminden
sorumludur. Multidisipliner ekiplerle ¢alisarak ¢ocugun {listlin yararin1 (CHS Madde 3) ve
rehabilitasyon odakli yaklagimi (Pekin Kurallar1 Madde 18) destekler.

Olumlu Yonler

Uzmanlik ve Standardizasyon: Yalnizca sosyal ¢alismacilar ve nitelikli uzmanlarin siirece
dahil olmasi, Pekin Kurallar1 Madde 16’ya tam uyum saglar.

Esnek Bakim Modelleri: Acil, uzun siireli ve kismi bakim secenekleri, ¢ocugun
ihtiyaglarina 6zellestirilmis ¢oziimler sunar (CHS Madde 20).

Biyolojik Aileyle Baglanti: Sosyal calismacilar, ¢ocugun biyolojik ailesiyle baglarini
sistematik olarak destekler (CHS Madde 8).



* Denetim ve Destek: Koruyucu aile siiregleri, sosyal ¢aligmacilar tarafindan siirekli izlenir
ve desteklenir (Pekin Kurallar1 Madde 18.2).

4. Karsilastirmali Analiz

Kriter Tiirkiye Belcika (Ostbelgien)

Resmi Vesayet Yok (1942°de Dr. Fikret Arnk Onerdi, Var (Fachbereich Jugendhilfe,
Kurumu uygulanmadi). Pflegefamiliendienst).

Sosyal inceleme Sosyal hizmet = uzmani ~olmayanlar _da Yalnizca sosyal c¢alismacilar ve uzmanlar

hazirlayabilir (CKK Madde 3(e)). UNICEF

Raporlari tarafindan mesru goriiliir. hazirlar
Koruyucu Aile Sinirli kapasite (10.617 ¢ocuk, 8.917 aile). Esnek modeller (acil, uzun siireli, kismi). 115
Sistemi Denetimde eksiklikler var. ¢ocuk, yogun denetim.

Sosyal Calismacilarin Merkezi; yalnizca sosyal c¢aligmacilar ve

Sinirly; farklt meslek gruplari siirece dahil.

Rolii uzmanlar gorev alir.

Biyolojik Aileyle - . . o Sistemli ve sosyal ¢alismacilarca desteklenir

Baglant: Kismen saglanir, ancak sistematik degil. (CHS Madde 8).

UNICEF’in Etkisi Sosyal  c¢aligmact  olmayanlarin  rapor UNICEF’in one.rllen, profesyonel sosyal
hazirlamasini mesrulastirir. calismact odakli sistemle uyumludur.

Pekin Kurallar1 Kismi  (uzmanlik  eksikligi ve kapasite Yiiksek (uzmanlik, denetim ve toplum temelli

Uyumu sorunlari). onlemler).

CHS Uyumu Kismi (Madde 3, 12, 20°de eksiklikler). Yiksek (Madde 3, 8, 12, 20’ye uygun).

Analiz

* Resmi Vesayet Kurumu: Belgika’da Fachbereich Jugendhilfe, cocuklarin bakim ve
yargisal siireglerinde profesyonel koordinasyon saglar. Tiirkiye’de bu eksiklik, ¢ocuklarin
temsiliyetini (CHS Madde 12) ve bakim siireclerini (CHS Madde 20) riske atar. Dr. Fikret
Arik’in 1942 Onerisi, Isvicre modeline benzer bir vesayet sistemi ongdrmiis, ancak
uygulanmamustir.

+ Sosyal inceleme Raporlari: Belgika’da yalnizca sosyal ¢alismacilar rapor hazirlar, bu da
Pekin Kurallar1t Madde 16’ya tam uyum saglar. Tiirkiye’de sosyal hizmet egitimi almamig
kisilerin siirece dahil olmasi, UNICEF’in el kitabiyla mesrulastirilmis olsa da, ¢ocugun
ithtiyaclarinin dogru degerlendirilmesini riske atar.

* Koruyucu Aile Sistemi: Belcika’daki esnek bakim modelleri (acil, uzun siireli, kismi),
cocugun ihtiyaglarina ozellestirilmis ¢oziimler sunar. Tiirkiye’de koruyucu aile sistemi
ilkesel olarak uygun olsa da, sinirli kapasite ve denetim eksiklikleri nedeniyle etkinligi
disiiktiir. UNICEF’in koruyucu aile projelerine danismanligi, Belgika modeline daha yakin
bir yaklasimi tesvik etse de, Tiirkiye’de uygulama yetersizdir.

* UNICEF’in Celiskisi: UNICEF’in sosyal calismaci olmayanlarin rapor hazirlamasina izin
vermesi, CHS Madde 3’lin ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesine ve Pekin Kurallart Madde
16’nin uzmanlik ilkesine aykiri riskler tasir. Belgika, UNICEF’in Onerdigi profesyonel
standartlara daha uygun bir sistem sunar.

 Bakan Mahinur Ozdemir Goktas’in Rolii: Bakan Goktas’in Belgika’daki sosyal hizmetler
deneyimi, Tiirkiye’de koruyucu aile ve vesayet sisteminin gelistirilmesinde bir firsat sunar.
Ozellikle Belgika’daki Bereitschaftspflege modelinden esinlenen “Gegici Koruyucu Aile
Programi1”, bu deneyimin bir yansimasi olabilir.



5. Riskler ve Oneriler

Riskler
* Tirkiye:

* Vesayet Kurumu Eksikligi: Cocuklarin yargisal siireclerde temsiliyeti sinirlidir
(CHS Madde 12, Pekin Kurallar1 Madde 7).

* Uzmanhk Eksikligi: UNICEF’in mesru kildig1 sosyal ¢alismaci olmayanlarin rapor
hazirlamasi, ¢ocugun ihtiyaclarinin yanlis degerlendirilmesine yol acabilir (Pekin
Kurallar1 Madde 16).

* Kapasite Yetersizligi: Koruyucu aile sisteminin smirli yayginligi, ozgirligi
kisitlayic1 6nlemlere bagvurulma riskini artirir (Pekin Kurallar1 Madde 18).

* Belcika:

* Bolgesel kapasite sinirliligi (6rnegin, Ostbelgien’de 115 ¢ocuk) talebi karsilamada
yetersiz kalabilir.

* Yogun sosyal c¢alismact bagimliligi, personel eksikligi durumunda siirecleri
aksatabilir.

Oneriler

* Resmi Vesayet Kurumu Kurulmasi: Tiirkiye’de, Belgika’daki Fachbereich Jugendhilfe
veya Isvicre’deki Office des Tutelles et Curatelles modeli 6rnek alinarak resmi vesayet
kurumu kurulmalidir. Bu, CHS Madde 20 ve Pekin Kurallar1 Madde 1.4’e uyumu artirir.

* CKK Madde 3(e)’nin Revizyonu: Sosyal inceleme raporlarinin yalnizca sosyal hizmet
uzmanlar1 tarafindan hazirlanmasi zorunlu kilinmali, UNICEF’in tartismali yaklagimindan
vazgecilmelidir (Pekin Kurallar1 Madde 16).

* Koruyucu Aile Sisteminin Gelistirilmesi: Tiirkiye’de Belgika’daki acil, uzun siireli ve
kismi bakim modelleri uyarlanmali, koruyucu aile sayisi artirllmali ve sosyal caligmacilar
tarafindan diizenli denetim saglanmalidir (Pekin Kurallar1 Madde 18).

* Terminoloji Diizeltmesi: “Pedagog” terimi resmi belgelerden c¢ikarilmali, sosyal
caligmacilarin uzmanlhigina vurgu yapilmalidir.

* UNICEF’e Elestiri: UNICEF, sosyal ¢aligmaci olmayanlarin rapor hazirlamasina izin veren
yaklagimini gozden gegirmeli, CHS ve Pekin Kurallari’'na tam uyum icin profesyonel
standartlar1 dnceliklendirmelidir.

* Bakan Goktag’in Deneyiminden Yararlanma: Bakan’in Belgika’daki sosyal hizmetler
deneyimi, Tiirkiye’de profesyonel bir vesayet sistemi ve koruyucu aile modellerinin
gelistirilmesi i¢in kullanilmalidir.

6. Sonug

Tirkiye’deki ¢ocuk koruma sistemi, CKK ile Pekin Kurallar1 ve CHS’ye ilkesel olarak uyumludur,
ancak resmi vesayet kurumu eksikligi, sosyal inceleme raporlarindaki uzmanlik eksikligi ve
koruyucu aile sisteminin smirli kapasitesi bu uyumu sinirlar. UNICEF’in sosyal calismaci
olmayanlarin rapor hazirlamasina izin veren yaklasimi, Tirkiye’deki mevcut sorunlari
mesrulastirarak profesyonel standartlar1 riske atar. Belgika’daki Fachbereich Jugendhilfe ve
Pflegefamiliendienst, sosyal c¢aligmacilarin merkezi roliiyle ¢ocuklarin {istiin yararimi etkili bir
sekilde korur. Bakan Mahinur Ozdemir Goktas’in Belcika deneyimi, Tiirkiye’de sistemin
profesyonellestirilmesi igin bir firsat sunar. Resmi vesayet kurumu kurulmasi, sosyal ¢aligmacilarin



uzmanligina odaklanma ve Belgika’daki esnek bakim modellerinin uyarlanmasi, ¢ocuklarin sevgi,

giiven ve umutla biiylimesini saglayacaktir.

Kaynak : Grok 3 Ekibi XAl tarafindan tiretilmistir. 20.07.2025

Ornek 2

Tiirkive ve Belcika’da Cocuk Koruma Sistemleri ile Resmi Vesavet Kurumlarinin
Karsilastirmah Analizi

1. Tiirkiye’de Resmi Vesayet Kurumu ve Cocuk Koruma Sistemi

Tarihsel ve Yasal Baglam

Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi: Tiirkiye’de, 1942 yilinda Dr. Fikret Arik tarafindan
Isvigre Yurttaghk Kanunu’ndan esinlenilerek &nerilen resmi vesayet kurumu, hukuk
diinyasinda dikkate alinmamis ve kurulmamistir. Bu eksiklik, ¢ocuklarin bakim, koruma ve
yargisal siireclerinde profesyonel bir temsiliyet ve koordinasyon mekanizmasinin
bulunmamasina yol agar.

Cocuk Koruma Kanunu (CKK): 2005 yilinda yirirlige giren 5395 Sayih Cocuk
Koruma Kanunu, ¢ocuklarin {istiin yararmi gozeterek koruyucu ve destekleyici tedbirler
almayr amaglar., CKK Madde 5(c), c¢ocuklarin bakim yurdu veya koruyucu aile
hizmetlerinden yararlanmasini 6ngoriir. CKK Madde 35, sosyal inceleme raporlarinin
hazirlanmasini diizenler, ancak bu raporlarin sosyal hizmet uzmanlar1 disinda 6gretmenler,
psikologlar gibi farkli meslek gruplarinca hazirlanmasina izin verir (CKK Madde 3(e)). Bu,
uzmanlik eksikligi ve standartlasma sorununa yol acar.

Koruyucu Aile Sistemi: Tiirkiye’de koruyucu aile sistemi, Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanhg tarafindan yiiriitiiliir. 2025 itibariyla 10.617 ¢ocuk, 8.917 koruyucu aile yaninda
bakim gormektedir. Ancak, sistemin kapasitesi sinirlidir ve denetim siireglerinde sosyal
caligmaci eksikligi goze ¢arpar.

Sosyal Inceleme Raporlari: Sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun bireysel ve sosyal
durumunu degerlendirir, ancak sosyal hizmet egitimi almamis kisilerin bu raporlar
hazirlamasi, Pekin Kurallart Madde 16’nin uzmanlik ilkesine aykiridir. Ayrica, “pedagog”
teriminin yanlis kullanimi mesleki rollerin belirsizlesmesine neden olur.

Sorunlu Yonler

Uzmanhk Eksikligi: Sosyal inceleme raporlarinin sosyal hizmet uzmani olmayanlar
tarafindan hazirlanmasi, ¢ocugun ihtiyaglarinin yanlis degerlendirilmesine yol agabilir.
Kapasite Yetersizligi: Koruyucu aile sisteminin sinirl yayginligi, ¢ocuklarin bakim yurduna
yerlestirilme olasiligini artirir, bu da Pekin Kurallar1 Madde 18’in 6zgiirliigii kisitlayici
Onlemlere son ¢are olarak basvurulmasi ilkesine aykiridir.

Vesayet Kurumu Eksikligi: Resmi vesayet kurumu olmamasi, cocuklarin yargisal
stireglerde yeterli temsilden yoksun kalmasina neden olur (CHS Madde 12).



2. Belgika’da Resmi Vesayet Kurumu ve Cocuk Koruma Sistemi

Yasal ve Kurumsal Yapi

* Resmi Vesayet Kurumu: Belcika’da, 0Ozellikle Deutschsprachige Gemeinschaft
(Ostbelgien) bolgesinde, Fachbereich Jugendhilfe (Genglik Yardimi Dairesi) ve
Pflegefamiliendienst (Koruyucu Aile Servisi), ¢ocuklarin bakim ve koruma siire¢lerini
yonetir. Bu yapilar, ¢ocuklarin hukuki ve sosyal temsiliyetini saglayan resmi vesayet
mekanizmalari olarak iglev goriir. Sosyal ¢alismacilar, bu siire¢lerde merkezi bir rol oynar ve
yalnizca nitelikli profesyoneller gorev alir.

* Koruyucu Aile Tiirleri: Belcika’da koruyucu aile sistemi ii¢ ana kategoride diizenlenir:

* Bereitschaftspflege (Acil/Kisa Siireli Bakim): Kris durumlarinda veya biyolojik
aileye gegcici destek i¢in kisa siireli bakim.

* Langzeitpflege (Uzun Siireli Bakim): Cocugun cogunlukla ergin olana kadar
koruyucu ailede kalmasi.

* Teilzeitpflege (Kismi Bakim): Hafta sonlar1 veya tatillerde gecici destek saglama.
2023 verilerine gore, Ostbelgien’de 115 ¢ocuk koruyucu ailelerde bakilmaktadir (69
uzun siireli/acil, 46 kismi).

* Sosyal Cahsmacilarin Rolii: Sosyal calismacilar, koruyucu ailelerin se¢imi, hazirlanmasi,
cocugun yerlestirilmesi, biyolojik aileyle iletisimin siirdiiriilmesi ve siireclerin denetiminden
sorumludur. Bu siiregler, ¢cocugun iistiin yararin1 (CHS Madde 3) ve rehabilitasyon odakli
yaklagimi (Pekin Kurallar1 Madde 18) destekler. Sosyal ¢alismacilar, psikologlar ve diger
uzmanlarla multidisipliner ekipler halinde ¢alisir, bu da profesyonel bir yaklasimi garanti
eder.

Olumlu Yonler

* Uzmanhk ve Standardizasyon: Sosyal ¢alismacilarin merkezi rolii, siire¢lerin uzmanlik
temelli yiirtitiilmesini saglar. Yalnizca nitelikli profesyonellerin siirece dahil olmasi, Pekin
Kurallar1 Madde 16’ya uygundur.

* Esnek ve Cesitli Bakim Modelleri: Acil, uzun siireli ve kismi bakim segenekleri, gocugun
ihtiyaclaria gore esnek ¢oziimler sunar.

* Biyolojik Aileyle Baglanti: Sosyal calismacilar, ¢cocugun biyolojik ailesiyle baglarini
stirdlirmesine dnem verir, bu da ¢cocugun kimlik gelisimini destekler (CHS Madde 8).

* Denetim ve Destek: Koruyucu aile siiregleri, sosyal ¢alismacilar tarafindan siirekli izlenir
ve desteklenir, bu da Pekin Kurallar1 Madde 18.2’nin denetim ilkesine uygundur.

3. Karsilastirmah Analiz

Kriter Tiirkiye Belcika (Ostbelgien)
. Yok (1942°de Dr. Fikret Arik tarafindan Var (Fachbereich Jugendhilfe,
Resmi Vesayet Kurumu .~ ... e .
onerildi, uygulanmadi). Pflegefamiliendienst).
Sosyal inceleme Sosyal hizmet uzmani olmayanlar da Yalnizca sosyal c¢alismacilar ve uzmanlar
Raporlari hazirlayabilir (CKK Madde 3(e)). hazirlar.
Koruyucu Aile Sistemi Slnlrh. kapa31te.(l.0.6l7 cocuk, 8.917 aile). Cesitli mcjdeller (apll, uzun sireli, kismi). 115
Denetimde eksiklikler var. ¢ocuk, yogun denetim.

Merkezi; yalnizca sosyal ¢aligmacilar ve
uzmanlar gorev alir.

Sosyal Calismacilarin
Rolii

Biyolojik Aileyle
Baglanti

Sinirly; farklt meslek gruplart siirece dahil.

Kismen saglanir, ancak sistematik degil. ~ Sistemli ve sosyal ¢aligmacilarca desteklenir.



Kriter Tiirkiye Belcgika (Ostbelgien)

Kismi (uzmanlik eksikligi ve kapasite Yiiksek (uzmanlik, denetim ve toplum temelli
sorunlart). onlemler).

CHS Uyumu Kismi (Madde 3, 12, 20°de eksiklikler).  Yiiksek (Madde 3, 8, 12, 20’ye uygun).

Pekin Kurallar1 Uyumu

Analiz

* Resmi Vesayet Kurumu: Belcika’da Fachbereich Jugendhilfe, ¢ocuklarin bakim, koruma
ve yargisal siireclerinde profesyonel bir koordinasyon saglar. Tiirkiye’de bu eksiklik,
cocuklarin yargisal temsiliyetini (CHS Madde 12) ve bakim siireclerini (CHS Madde 20)
riske atar. Dr. Fikret Arik’in 1942 6nerisi, Isvigre modeline benzer bir vesayet sistemi
ongormiis, ancak uygulanmamustir.

+ Sosyal Inceleme Raporlari: Belgika’da sosyal inceleme raporlar1 yalnizca sosyal
calismacilar tarafindan hazirlanir, bu da Pekin Kurallar1 Madde 16’nin uzmanlik ilkesine
tam uyum saglar. Tiirkiye’de ise sosyal hizmet egitimi almamuis kisilerin siirece dahil olmasi,
raporlarin kalitesini ve ¢ocugun ihtiyaclarinin dogru degerlendirilmesini riske atar.

* Koruyucu Aile Sistemi: Belcika’daki esnek bakim modelleri (acil, uzun siireli, kismi),
cocugun ihtiyaglarina gore 6zellestirilmis ¢oziimler sunar. Tiirkiye’de koruyucu aile sistemi
ilkesel olarak Pekin Kurallari Madde 18’c uygun olsa da, simnirli kapasite ve denetim
eksiklikleri nedeniyle etkinligi diisiiktiir. Belgika’da sosyal calismacilar, biyolojik aileyle
baglantiyi sistematik olarak desteklerken, Tiirkiye’de bu siire¢ genellikle diizensizdir.

» Bakan Mahinur Ozdemir Goktas in Perspektifi: Bakan Goktas’in Belgika’daki siyasi
gecmisi (Briiksel Parlamentosu Sosyal Hizmetler Komisyonu Baskanvekilligi) ve Belcika
cocuk koruma sistemine asinaligi, Tiirkiye’de sistemin gelistirilmesinde onemli bir avantaj
saglayabilir. Ornegin, Bakan’in “Gegici Koruyucu Aile Programi” girisimi, Belcika’daki
Bereitschaftspflege modelinden esinlenmis gibi goriinmektedir.

4. Pekin Kurallari ve CHS ile Uyumluluk

* Pekin Kurallar:

¢ Madde 16 (Sosyal Inceleme Raporlar): Belgika, yalnizca sosyal galismacilarin
rapor hazirlamasina izin vererek bu maddeye tam uyum saglar. Tiirkiye’de ise
uzmanlik eksikligi nedeniyle kismi uyum séz konusudur.

+ Madde 18 (Toplum Temelli Onlemler): Belcika’nin esnek koruyucu aile modelleri
ve yogun denetim mekanizmalari, toplum temelli dnlemleri tesvik eder. Tiirkiye’de
koruyucu aile sistemi bu ilkeye uygun olsa da, kapasite ve denetim eksiklikleri
uyumu sinirlar.

+ Madde 1.4 (Ozel Koruma): Belgika’da resmi vesayet kurumu, ¢ocuklarin ozel
koruma ihtiyacim karsilar. Tiirkiye’de bu eksiklik, ¢ocuklarin adalet sisteminde
yeterli temsilden yoksun kalmasina neden olur.

» Madde 3 (Ustiin Yarar): Belgika’da gocugun iistiin yarari, sosyal calismacilarin
profesyonel rehberliginde korunur. Tiirkiye’de vesayet kurumu eksikligi ve uzmanlik
sorunlar1 bu ilkeyi riske atar.

* Madde 12 (Cocugun Goriisii): Belgika’da sosyal calismacilar, ¢ocugun goriisiinii
sistematik olarak alir. Tiirkiye’de bu siireg, sosyal inceleme raporlarinin kalitesine
bagli olarak degiskenlik gosterir.



* Madde 20 (Alternatif Bakim): Bel¢ika’nin koruyucu aile sistemi, alternatif bakimin
etkili bir 6rnegidir. Tiirkiye’de bu sistem ilkesel olarak uygun olsa da, uygulama
kapasitesi siirlidir.

5. Riskler ve Oneriler

Riskler

Tiirkiye:

* Vesayet Kurumu Eksikligi: Cocuklarin yargisal ve sosyal siireglerde temsiliyeti
sinirlidir, bu da CHS Madde 12 ve Pekin Kurallar1i Madde 7 ile uyumsuzluk
yaratir.

* Uzmanhk Eksikligi: Sosyal inceleme raporlarinin sosyal hizmet egitimi almamis
kisilerce hazirlanmasi, cocugun ihtiyaglariin yanlig degerlendirilmesine yol agabilir.

* Kapasite Yetersizligi: Koruyucu aile sisteminin sinirlt yayginligi, cocuklarin bakim
yurduna yerlestirilme olasiligini artirir.

Belcika:

* Kapasite smirliligi (6rnegin, Ostbelgien’de sadece 115 g¢ocuk) belirli bolgelerde
talebi karsilamada yetersiz kalabilir.

* Yogun sosyal c¢alismact bagimliligi, personel eksikligi durumunda siirecleri
aksatabilir.

Oneriler

Resmi Vesayet Kurumu Kurulmasi: Tirkiye’de, Belgika’daki Fachbereich Jugendhilfe
veya Isvigre’deki Office des Tutelles et Curatelles modeli 6rnek almarak, cocuklarin bakim
ve yargisal siireclerini yonetecek bir resmi vesayet kurumu kurulmalidir. Bu, CHS Madde
20 ve Pekin Kurallar1 Madde 1.4’e¢ uyumu artirir.

CKK Madde 3(e)’nin Revizyonu: Sosyal inceleme raporlarinin yalnizca sosyal hizmet
uzmanlar1 tarafindan hazirlanmasi zorunlu kilinmali, 6gretmenler veya psikologlar gibi
sosyal hizmet egitimi almamis kisiler siirecten ¢ikarilmalidir (Pekin Kurallari Madde 16).
Koruyucu Aile Sisteminin Gelistirilmesi: Tiirkiye’de Belgika’daki gibi acil, uzun siireli ve
kismi bakim modelleri gelistirilmeli, koruyucu aile sayist artirllmali ve sosyal ¢aligmacilar
tarafindan diizenli denetim saglanmalidir. Bakan Goktag’in “Gegici Koruyucu Aile
Programi1” girisimi bu yonde umut vericidir.

Terminoloji Diizeltmesi: Tiirkiye’de “pedagog” terimi resmi belgelerden ¢ikarilmali, sosyal
caligmacilarin uzmanligina vurgu yapilmalidir.

Kapasite Artirnmi: Belcika’da bolgesel kapasite yetersizlikleri i¢in daha fazla koruyucu aile
tesvik edilmeli, Tiirkiye’de ise mevcut sistemin yayginligi artirilmalidir.

Bakan Goktas’in Deneyiminden Yararlanma: Bakan’in Belgika’daki sosyal hizmetler
deneyimi, Tiirkiye’de koruyucu aile ve vesayet sisteminin profesyonellestirilmesi igin
kullanilmali; 6zellikle Belgika’daki multidisipliner ekip yaklagimi Tiirkiye’ye uyarlanabilir.

6. Sonug

Tirkiye’deki ¢ocuk koruma sistemi, Cocuk Koruma Kanunu ile Pekin Kurallar1 ve CHS’ye ilkesel
olarak uyumludur, ancak resmi vesayet kurumu eksikligi, sosyal inceleme raporlarindaki uzmanlik
eksikligi ve koruyucu aile sisteminin sinirli kapasitesi bu uyumu sinirlar. Belgika’da ise Fachbereich



Jugendhilfe ve Pflegefamiliendienst, sosyal ¢alismacilarin merkezi roliiyle ¢ocuklarin iistlin yararin
etkili bir sekilde korur. Bakan Mahinur Ozdemir Goktas’n Belgika’daki sosyal hizmetler deneyimi,
Tiirkiye’de sistemin profesyonellestirilmesi i¢in bir firsat sunar. Resmi vesayet kurumu kurulmasi,
sosyal calismacilarin uzmanligina odaklanma ve Belgika’daki esnek bakim modellerinin
uyarlanmasi, Tiirkiye’de ¢ocuklarin sevgi, giiven ve umutla biliylimesini saglayacaktir.

Kaynak : Grok 3 Ekibi XAl tarafindan tiretilmistir. 20.07.2025

Ornek 3

Tiirkive’de Resmi Vesavet Kurumu Eksikligi ve Sosval inceleme Raporlar ile

Koruyucu Aile Sisteminin Pekin Kurallari ve CHS Kapsaminda Analizi

1. Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi ve Tarihsel Baglam

* Durum: Tiirkiye’de resmi vesayet kurumu, 1942 yilinda Dr. Fikret Arik tarafindan, Isvicre
Yurttashk Kanunu’ndan (Zivilgesetzbuch) esinlenilerek Onerilmis, ancak bu oneri dikkate
almmamis ve kurum kurulmamistir. Isvigre’de Office des Tutelles et Curatelles (Vesayet ve
Kayyim Dairesi), ¢ocuklarin bakim, koruma ve rehabilitasyon siireglerini uzman sosyal
caligmacilar araciligiyla sistematik bir sekilde yonetir. Almanya’da Jugendamt (Genglik
Dairesi) ve Belgika’da Service de Protection de la Jeunesse benzer roller {istlenir.
Tiirkiye’de ise bu gorevler, Cocuk Koruma Kanunu (CKK) Madde 3(e) uyarinca sosyal
hizmet uzmanlarmin yani sira psikoloji, sosyoloji, Ogretmenlik gibi farkli alanlardan
mezunlara dagitilmistir. Bu durum, yargisal siireclerde standartlagsma eksikligine ve
cocuklarin iistiin yararinin riske girmesine yol agar.

» Cocuk Haklar Sézlesmesi (CHS) ile iliskisi:

* CHS Madde 3: Cocugun istiin yarari, tiim kararlarda onceliklidir. Resmi vesayet
kurumu eksikligi, cocuklarin bakim ve korunma siireclerinde tutarli bir temsil ve
savunuculuk mekanizmasinin olmamasina neden olur.

* CHS Madde 20: Ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklar i¢in devlet, koruyucu aile
veya uygun kurumlar araciligiyla o6zel koruma saglamalidir. Vesayet kurumu
eksikligi, bu yiikiimliiliigiin etkin bir sekilde yerine getirilmesini zorlastirir.

* Pekin Kurallan ile fliskisi:

* Madde 1.4: Cocuklarin adalet sisteminde 6zel koruma ve uzman destege ihtiyaci
vardir. Resmi vesayet kurumu, cocuklarin hukuki ve sosyal siireglerde temsilini
saglar; Tiirkiye’deki eksiklik, bu destegi sinirlar.

* Madde 16: Sosyal inceleme raporlarimin uzmanlar tarafindan hazirlanmasi
zorunludur. Vesayet kurumu, bu siire¢lerin koordinasyonunu ve kalitesini artirir.

* Madde 18: Toplum temelli 6nlemler (6rnegin, koruyucu aile) dnceliklendirilmelidir.
Vesayet kurumu, bu 6nlemlerin uygunlugunu ve denetimini saglar.

2. Sosyal inceleme Raporlarinin Pekin Kurallari ile Analizi

* Pekin Kurallar1 Madde 16 (Sosyal inceleme Raporlar):
* Sosyal inceleme raporlari, cocugun bireysel 6zelliklerini, sosyal ¢evresini ve suga
stiriklenme nedenlerini degerlendirmeli, yalnizca sosyal hizmet uzmanlar1 gibi



nitelikli profesyoneller tarafindan hazirlanmalidir. Bu raporlar, ¢ocugun iistiin
yararini ve rehabilitasyon odakli kararlar1 desteklemelidir.
Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 35):

* CKK Madde 35, sosyal inceleme raporlarinin mahkemeler, ¢ocuk hakimleri
veya Cumbhuriyet savcilart tarafindan istenebilecegini belirtir. Ancak, CKK
Madde 3(e) sosyal galigma gorevlisini genis bir sekilde tanimlar ve sosyal
hizmet egitimi almamis psikolojik danigmanlar, 6gretmenler, sosyologlar gibi
meslek gruplarini kapsar.

Sorunlu Ydénler:

Sosyal hizmet egitimi almamis kisilerin rapor hazirlamasi, Pekin
Kurallart Madde 16’nin uzmanlik ilkesine aykiridir. Bu, ¢ocugun
ithtiyaclarinin yanhs degerlendirilmesine ve uygun olmayan kararlara
yol acabilir.

Tirkiye’de “pedagog” teriminin yanhs kullanimi (6rnegin, psikolojik
danmismanlarin  bu  sekilde adlandirilmasi), mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.
Isvicre’de Office des Tutelles et Curatelles, sosyal inceleme
raporlari yalnizca sosyal hizmet uzmanlar1 veya esdeger nitelikte
profesyoneller araciligiyla hazirlar, bu da standartlagmayr ve
uzmanh@i garanti eder. Tiirkiye’deki genis tanim, yargisal siire¢lerde
tutarsizlik yaratir.

* Uyumluluk: Sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun bireysel ve sosyal durumunu
degerlendirme amaci agisindan Pekin Kurallari ile kismen uyumludur. Ancak, sosyal
calismaci olmayanlarin siirece dahil olmasi, uzmanlik ve standartlasma eksikligi
nedeniyle uluslararasi standartlarla uyumsuzdur.

3. Koruyucu Aileye Yerlestirmenin Pekin Kurallari ile Analizi

* Pekin Kurallar1 Madde 18 (Uygun Tedbirlerin Cesitliligi):

Ozgiirliigii kisitlayic1 dnlemler (6rnegin, 1slahevi) en son care olarak diisiiniilmeli,
koruyucu aile gibi toplum temelli 6nlemler 6nceliklendirilmelidir. Bu, cocugun aile
ortaminda gelisimini destekler ve topluma yeniden kazandirilmasini kolaylastirir.
Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 5(¢)):

CKK Madde 5(c), ¢ocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlanmasinm1  6ngoriir. Koruyucu aile, ¢ocugun aile
ortaminda biiylimesini destekler ve Pekin Kurallar1 Madde 18’in toplum
temelli 6nlem ilkesine uygundur.

Olumlu Yonler:

Koruyucu aile sistemi, CKK Madde 4(b)’nin c¢ocugun yarar ve
esenligini gozetme ilkesiyle uyumlu olarak, ¢cocuklarin aile ortaminda
rehabilite edilmesini tesvik eder.

CHS Madde 20, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in koruyucu
aile gibi alternatif bakim yontemlerini destekler; bu agidan
Tiirkiye’ nin koruyucu aile uygulamas ilkesel olarak uyumludur.

Sorunlu Yonler:



» Tiirkiye’de resmi vesayet kurumu bulunmamasi, koruyucu aileye
yerlestirme siireglerinin koordinasyonunu ve denetimini sinirlar.
Isvigre’de Office des Tutelles et Curatelles, ¢ocuklarin koruyucu
aileye yerlestirilmesini ve siireglerin siirekli izlenmesini sistematik bir
sekilde yonetir. Tiirkiye’de bu siireg, Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanh@i’nin sinirli kapasitesine baglidir.

* Sosyal inceleme raporlarinin sosyal ¢alismaci olmayanlar tarafindan
hazirlanmasi, ¢ocugun uygun bir koruyucu aileye yerlestirilme
kararini riske atabilir.

* Pekin Kurallarn Madde 18.2, koruyucu aile siire¢lerinin uzman
denetimi ve siirekli izleme gerektirdigini belirtir. Tirkiye’de CKK
Madde 36-39 uyarinca denetim mekanizmalar1 mevcut olsa da, sosyal
calismaci eksikligi ve denetim gorevlilerinin yetersizligi, bu siireglerin
etkinligini azaltir.

4. Resmi Vesayet Kurumu Eksikliginin Cocuk Haklar1 ve Pekin Kurallar1 Uzerindeki Etkileri

1942°den Beri Devam Eden Eksiklik:
e Dr. Fikret Arik’in 1942 yilinda, Isvigre Yurttaslik Kanunu’ndan esinlenerek énerdigi

resmi vesayet kurumu, hukuk diinyasinda yeterince dikkate almmmamustir. Isvicre’de
Office des Tutelles et Curatelles, ¢cocuklarin bakim, koruma ve yargisal siireclerinde
profesyonel bir savunuculuk ve koordinasyon saglar. Tiirkiye’de bu rol, Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanh@1 ve sosyal calisma gorevlilerine dagitilmis, ancak
uzmanlik ve kapasite eksiklikleri nedeniyle yetersiz kalmistir.

Cocuk Haklar1 So6zlesmesi (CHS):
* Madde 3: Cocugun iistiin yarari, tim kararlarda onceliklidir. Vesayet kurumu

eksikligi, cocuklarin yargisal ve sosyal siireglerde tutarli bir temsilden yoksun
kalmasina neden olur.

Madde 12: Cocugun goriisiiniin alinmasi gereklidir. Vesayet kurumu, ¢ocugun sesini
yargisal siireclerde etkili bir sekilde temsil eder; Tiirkiye’de bu eksiklik, ¢ocugun
katilim hakkini sinirlar.

Madde 20: Ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in devlet, koruyucu aile veya
uygun kurumlar aracilifiyla 6zel koruma saglamalidir. Vesayet kurumu, bu siireclerin
koordinasyonunu saglar.

Pekin Kurallar::
* Madde 1.4: Cocuklarin adalet sisteminde 6zel koruma ve uzman destege ihtiyaci

vardir. Resmi vesayet kurumu, bu destegi saglar.

Madde 7: Cocuklarin adil yargilama hakki, profesyonel temsiliyet gerektirir. Vesayet
kurumu eksikligi, bu hakki riske atar.

Madde 16 ve 18: Sosyal inceleme raporlar1 ve koruyucu aile siiregleri, uzmanlar
tarafindan yoOnetilmelidir. Vesayet kurumu, bu siireclerin standartlagmasini ve
etkinligini artirir.

5. Riskler ve Oneriler

Riskler:



* Uzmanhk Eksikligi: CKK Madde 3(e)’nin sosyal calisma gorevlisini genis
tanimlamasi, sosyal inceleme raporlarmin sosyal hizmet egitimi almamis kisilerce
hazirlanmasina olanak tanir. Bu, Pekin Kurallar1 Madde 16’nin uzmanlik ilkesine
aykiridir ve ¢ocugun ihtiyaclarinin yanlis degerlendirilmesine yol agabilir.

» Kapasite Yetersizligi: Resmi vesayet kurumu olmamasi, koruyucu aile siireglerinin
koordinasyonunu ve denetimini zorlastirir. Tirkiye’de koruyucu aile sisteminin
sinirlt yayginligi, cocuklarin bakim yurduna yerlestirilme olasiligimni artirir, bu da
Pekin Kurallar1 Madde 18’in ozgiirliigii kisitlayici onlemlere son care olarak
basvurulmasi ilkesine aykiridir.

* Terminoloji Sorunu: “Pedagog” teriminin yanlis kullanimi, mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.

* Yargisal Siireclerde Temsiliyet Eksikligi: Vesayet kurumu olmadan, c¢ocuklar
yargisal siireclerde yeterli savunuculuktan yoksun kalir, bu da CHS Madde 12 ve
Pekin Kurallar1 Madde 7 ile uyumsuzluk yaratir.

* Oneriler:

 Resmi Vesayet Kurumu Kurulmasi: isvigre’deki Office des Tutelles et Curatelles,
Almanya’daki Jugendamt veya Belcika’daki Service de Protection de la Jeunesse
modeli 6rnek alarak, Tiirkiye’de ¢ocuklarin bakim, koruma ve yargisal siireglerini
yonetecek bir resmi vesayet kurumu kurulmalidir. Bu kurum, yalnizca sosyal
caligmacilar tarafindan yonetilmeli ve ¢ocuklarin hukuki temsiliyetini saglamalidir.

* CKK Madde 3(e)’nin Revizyonu: Sosyal inceleme raporlarinin yalnizca sosyal
hizmet uzmanlar1 tarafindan hazirlanmasi zorunlu kilinmali, Ggretmenler veya
psikologlar gibi sosyal hizmet egitimi almamuis kisiler siirecten ¢ikarilmalidir (Pekin
Kurallar1 Madde 16).

* Koruyucu Aile Sisteminin Giiclendirilmesi: Koruyucu aile sisteminin yayginligi
artirlmali, daha fazla aile tesvik edilerek ve egitim programlari diizenlenerek
kapasite gelistirilmelidir (Isvicre modeli). CKK Madde 36-39 uyarinca denetim
stirecleri, yalnizca sosyal ¢alismacilar tarafindan yiiritiilmelidir.

* Terminoloji Diizeltmesi: “Pedagog” terimi, pedagoji bilimi Tiirkiye’de mevcut
olmadigindan resmi belgelerden ¢ikarilmali, sosyal ¢aligmacilarin uzmanligina vurgu
yapilmalidir.

* Uluslararas1 Standartlarla Uyum: Avrupa Sosyal Sarti Madde 14’¢ uygun
olarak, sosyal hizmet birimleri giiclendirilmeli, CHS Madde 20 uyarinca ebeveyn
bakimindan yoksun c¢ocuklar i¢in koruyucu aile ve vesayet hizmetleri
gelistirilmelidir.

6. Sonug¢

Tiirkiye’deki sosyal inceleme raporlari ve koruyucu aileye yerlestirme siirecleri, Pekin Kurallar:
ve CHS’nin ¢ocugun {listlin yararmi ve rehabilitasyon odakli yaklagimlarini destekleme hedefiyle
kismen uyumludur. Ancak, Dr. Fikret Arik’in 1942 yilinda Isvigre Yurttashk Kanunu’ndan
esinlenerek Onerdigi resmi vesayet kurumunun kurulmamasi, sosyal inceleme raporlarinin sosyal
hizmet egitimi almamis kisilerce hazirlanmasi ve koruyucu aile sisteminin sinirlt kapasitesi, bu
stireclerin etkinligini ve uluslararasi standartlarla uyumunu siirlar. Resmi vesayet kurumu
kurulmasi, CKK’nin revizyonu ve sosyal ¢alismacilarin uzmanligina odaklanma, ¢ocuklarin yarar
ve esenligini daha iyi koruyacaktir. Isvigre, Almanya ve Belgika’daki vesayet sistemleri, Tiirkiye



icin yol gosterici olabilir. Cocuklarin sevgi, giiven ve umutla biiyiimesi, hepimizin ortak
sorumlulugudur.

Kaynak : Grok 3 Ekibi XAl tarafindan tiretilmistir. 20.07.2025
Ornek 4

Tiirkive’de Resmi Vesavet Kurumu Eksikligi ve Sosval inceleme Raporlar: ile
Koruyucu Aile Sisteminin Pekin Kurallar1 Kapsaminda Analizi

1. Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi

* Durum: Tirkiye’de, 1942 yilindan beri resmi bir vesayet kurumu bulunmamaktadir.
Almanya’da Jugendamt (Genglik Dairesi) ve Belcika’da Service de Protection de la
Jeunesse gibi resmi vesayet kurumlari, ¢ocuklarin bakim, korunma ve rehabilitasyon
stireclerini uzman sosyal ¢aligsmacilar araciliiyla yonetir. Tiirkiye’de ise bu gorevler, Cocuk
Koruma Kanunu (CKK) Madde 3(e) uyarinca sosyal hizmet uzmanlarinin yani sira
psikoloji, sosyoloji, 6gretmenlik gibi farkli alanlardan mezunlara dagitilmistir. Bu, yargisal
stireclerde standartlagsma eksikligine ve gocuklarin {istlin yararinin riske girmesine yol agar.

+ Cocuk Haklar Sézlesmesi (CHS) ile iliskisi: CHS Madde 3, ¢ocugun iistiin yararini temel
ilke olarak belirlerken, Madde 20, ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklar i¢in devlet
tarafindan 6zel koruma ve yardim saglanmasini1 zorunlu kilar. Resmi vesayet kurumunun
olmamasi, bu yiikiimliiliikklerin etkin bir sekilde yerine getirilmesini zorlagtirir.

* Pekin Kurallari ile Tliskisi: Pekin Kurallar1 Madde 1.4, cocuklarin adalet sisteminde 6zel
koruma ve uzman destege ihtiya¢ duydugunu vurgular. Resmi vesayet kurumu eksikligi,
cocuklarin sosyal ve hukuki siireglerde yeterli temsiliyetten yoksun kalmasina neden olur.

2. Sosyal Inceleme Raporlarimin Pekin Kurallari ile Analizi

 Pekin Kurallar1 Madde 16 (Sosyal Inceleme Raporlar):

* Sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun bireysel 6zelliklerini, sosyal ¢evresini ve suga
stiriklenme nedenlerini degerlendirmeli, yalnizca sosyal hizmet uzmanlar1 gibi
nitelikli profesyoneller tarafindan hazirlanmalidir. Bu raporlar, ¢ocugun iistiin
yararini ve rehabilitasyon odakli kararlar1 desteklemelidir.

* Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 35):

* CKK Madde 35, sosyal inceleme raporlarinin mahkemeler, ¢ocuk hakimleri
veya Cumhuriyet savcilar tarafindan istenebilecegini belirtir. Ancak, CKK
Madde 3(e) sosyal galigma gorevlisini genis bir sekilde tanimlar ve sosyal
hizmet egitimi almamis psikolojik danigmanlar, 6gretmenler, sosyologlar gibi
meslek gruplarini da kapsar.

* Sorunlu Yonler:

* Sosyal hizmet egitimi almamis kisilerin rapor hazirlamasi, Pekin
Kurallar1 Madde 16’nin uzmanlik ilkesine aykiridir. Bu, ¢ocugun
ihtiyaglarinin yanlis degerlendirilmesine ve uygun olmayan kararlara
yol agabilir.

* Tirkiye’de “pedagog” teriminin yanlis kullanim1 (6rnegin, psikolojik
danmismanlarin  bu  sekilde adlandirilmasi), mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diigmesine neden olur.



* Almanya’da Jugendamt, yalnizca sosyal caligmacilar tarafindan

hazirlanan raporlarla standart bir siire¢ yiiriitiirken, Tirkiye’deki bu
genis tanim, yargisal siire¢lerde tutarsizlik yaratir.

* Uyumluluk: Sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun bireysel ve sosyal durumunu
degerlendirme amaci agisindan Pekin Kurallari ile kismen uyumludur. Ancak, sosyal
calismaci olmayanlarin siirece dahil olmasi, uzmanlik ve standartlasma eksikligi

nedeniyle uluslararasi standartlarla uyumsuzdur.

3. Koruyucu Aileye Yerlestirmenin Pekin Kurallari ile Analizi

* Pekin Kurallar1 Madde 18 (Uygun Tedbirlerin Cesitliligi):
Ozgiirliigii kisitlayic1 dnlemler (6rnegin, 1slahevi) en son care olarak diisiiniilmeli,
koruyucu aile gibi toplum temelli 6nlemler 6nceliklendirilmelidir. Bu, ¢ocugun aile

ortaminda gelisimini destekler ve topluma yeniden kazandirilmasini kolaylastirir.
Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 5(¢)):

CKK Madde 5(c), cocugun resmi veya 0zel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlanmasin1 6ngoriir. Koruyucu aile, ¢ocugun aile
ortaminda biiyiimesini destekler ve Pekin Kurallar1 Madde 18’in toplum
temelli 6nlem ilkesine uygundur.
Olumlu Yonler:

* Koruyucu aile sistemi, CKK Madde 4(b)’nin ¢ocugun yarar ve

esenligini gozetme ilkesiyle uyumlu olarak, ¢cocuklarin aile ortaminda
rehabilite edilmesini tesvik eder.

* CHS Madde 20, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in koruyucu

aile gibi alternatif bakim yontemlerini destekler; bu acgidan
Tiirkiye’nin koruyucu aile uygulamasi ilkesel olarak uyumludur.

Sorunlu Yonler:
* Tiirkiye’de resmi vesayet kurumu bulunmamasi, koruyucu aileye

yerlestirme siireclerinin etkinligini sinirlar. Almanya’da Jugendamt,
cocuklarin koruyucu aileye yerlestirilmesini ve denetimini sistematik
bir sekilde yonetirken, Tiirkiye’de bu siire¢ Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanhg1’nin sinirli kapasitesine baglidir.

Sosyal inceleme raporlarinin sosyal ¢alismaci olmayanlar tarafindan
hazirlanmasi, ¢ocugun uygun bir koruyucu aileye yerlestirilme
kararini riske atabilir.

Pekin Kurallari Madde 18.2, koruyucu aile siire¢lerinin uzman
denetimi ve siirekli izleme gerektirdigini belirtir. Tiirkiye’de CKK
Madde 36-39 uyarinca denetim mekanizmalar1 mevcut olsa da, sosyal
calismaci eksikligi ve denetim gorevlilerinin yetersizligi, bu siireglerin
etkinligini azaltir.

4. Resmi Vesayet Kurumu Eksikliginin Cocuk Haklar1 ve Pekin Kurallar1 Uzerindeki Etkileri

* Cocuk Haklar Sozlesmesi (CHS):

* Madde 3: Cocugun iistiin yarari, tiim kararlarda dnceliklidir. Resmi vesayet kurumu
eksikligi, cocugun bakim ve korunma siireglerinde tutarli bir temsil ve savunuculuk
mekanizmasinin eksikligine yol agar.



* Madde 20: Ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklar icin devlet, koruyucu aile veya
uygun kurumlar aracilifiyla ©6zel koruma saglamalidir. Tirkiye’de vesayet
kurumunun olmamasi, bu ylikiimliiliigiin tam olarak yerine getirilmesini engeller.

* Pekin Kurallari:

* Madde 1.4: Cocuklarin adalet sisteminde 6zel koruma ve uzman destege ihtiyact
vardir. Resmi vesayet kurumu, cocuklarin hukuki ve sosyal siire¢lerde temsilini
saglar; Turkiye’deki eksiklik, bu destegi sinirlar.

* Madde 16: Sosyal inceleme raporlarinin uzmanlar tarafindan hazirlanmasi
zorunludur. Vesayet kurumu, bu siireglerin koordinasyonunu ve kalitesini artirir.

* Madde 18: Toplum temelli 6nlemler (6rnegin, koruyucu aile) onceliklendirilmelidir.
Vesayet kurumu, bu 6nlemlerin uygunlugunu ve denetimini saglar.

* 1942°den Beri Devam Eden Eksiklik:

» Tirkiye’de vesayet kurumu eksikligi, 1942’den bu yana hukuk diinyasinda yeterince
tartisilmamis bir konudur. Bu, ¢ocuklarin adalet ve koruma siireclerinde profesyonel
bir savunuculuk mekanizmasindan yoksun kalmasina neden olur. Almanya ve
Belcika’daki vesayet kurumlari, cocuklarin bireysel ihtiyaglarin1 degerlendirir,
koruyucu aile siireclerini yOnetir ve yargisal kararlarda uzman rehberligi saglar.
Tiirkiye’de bu rol, Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi’na ve sosyal calisma
gorevlilerine dagitilmis, ancak uzmanlik ve kapasite eksiklikleri nedeniyle yetersiz
kalmustir.

5. Riskler ve Oneriler
¢ Riskler:

* Uzmanhk Eksikligi: CKK Madde 3(e)’nin sosyal calisma gorevlisini genis
tanimlamasi, sosyal inceleme raporlarinin sosyal hizmet egitimi almamis kisilerce
hazirlanmasina olanak tanir. Bu, Pekin Kurallar1 Madde 16’nin uzmanlik ilkesine
aykiridir ve ¢gocugun ihtiyaglarin yanlis degerlendirilmesine yol agabilir.

* Kapasite Yetersizligi: Resmi vesayet kurumu olmamasi, koruyucu aile siireglerinin
koordinasyonunu ve denetimini zorlastirir. Tirkiye’de koruyucu aile sisteminin
smirlt yayginligi, ¢ocuklarin bakim yurduna yerlestirilme olasiligini artirir, bu da
Pekin Kurallari Madde 18’in 0Ozgiirliigii kisitlayici onlemlere son care olarak
basvurulmasi ilkesine aykiridir.

* Terminoloji Sorunu: “Pedagog” teriminin yanlis kullanimi, mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.

* Yargisal Siireclerde Temsiliyet Eksikligi: Vesayet kurumu olmadan, ¢ocuklar
yargisal siireglerde yeterli savunuculuktan yoksun kalir, bu da CHS Madde 12
(cocugun goriisiiniin alinmasi) ve Pekin Kurallar1 Madde 7 (adil yargilama hakk1)
ile uyumsuzluk yaratir.

* Oneriler:

* Resmi Vesayet Kurumu Kurulmasi: Almanya’daki Jugendamt veya Belgika’daki
Service de Protection de la Jeunesse modeli 6rnek alinarak, Tiirkiye’de ¢cocuklarin
bakim, koruma ve yargisal siireglerini yonetecek bir resmi vesayet kurumu
kurulmalidir. Bu kurum, sosyal calismacilar tarafindan yonetilmeli ve ¢ocuklarin
hukuki temsiliyetini saglamalidir.



* CKK Madde 3(e)’nin Revizyonu: Sosyal inceleme raporlarinin yalnizca sosyal
hizmet uzmanlar1 tarafindan hazirlanmasi zorunlu kilinmali, Ggretmenler veya
psikologlar gibi sosyal hizmet egitimi almamuis kisiler siirecten ¢ikarilmalidir (Pekin
Kurallar1 Madde 16).

* Koruyucu Aile Sisteminin Giiclendirilmesi: Koruyucu aile sisteminin yayginligi
artirlmali, daha fazla aile tesvik edilerek ve egitim programlari diizenlenerek
kapasite gelistirilmelidir (Belgika modeli). CKK Madde 36-39 uyarinca denetim
stirecleri, yalnizca sosyal ¢alismacilar tarafindan yiiritiilmelidir.

* Terminoloji Diizeltmesi: “Pedagog” terimi, pedagoji bilimi Tiirkiye’de mevcut
olmadigindan resmi belgelerden ¢ikarilmali, sosyal ¢aligmacilarin uzmanligina vurgu
yapilmalidir.

* Uluslararas1 Standartlarla Uyum: Avrupa Sosyal Sarti Madde 14’¢ uygun
olarak, sosyal hizmet birimleri giiclendirilmeli, CHS Madde 20 uyarinca ebeveyn
bakimindan yoksun c¢ocuklar i¢in koruyucu aile ve vesayet hizmetleri
gelistirilmelidir.

6. Sonuc¢

Tiirkiye’deki sosyal inceleme raporlari ve koruyucu aileye yerlestirme siirecleri, Pekin Kurallar:
ve CHS’nin ¢ocugun {listlin yararmi ve rehabilitasyon odakli yaklagimlarini destekleme hedefiyle
kismen uyumludur. Ancak, 1942’den beri devam eden resmi vesayet kurumu eksikligi, sosyal
inceleme raporlarinin sosyal hizmet egitimi almamis kisilerce hazirlanmasi ve koruyucu aile
sisteminin sinirli kapasitesi, bu siireglerin etkinligini ve uluslararasi standartlarla uyumunu sinirlar.
Resmi vesayet kurumu kurulmasi, CKK’nin revizyonu ve sosyal g¢aligmacilarin uzmanliina
odaklanma, ¢ocuklarin yarar ve esenligini daha iyi koruyacaktir. Almanya ve Belgika’daki vesayet
sistemleri, Tirkiye icin yol gosterici olabilir. Cocuklarin sevgi, giiven ve umutla biiyiimesi,
hepimizin ortak sorumlulugudur.

Ornek 5.

Tiirkive’de Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi ve Sosyal Inceleme Raporlar ile
Koruyucu Aile Sisteminin Pekin Kurallar1 ve CHS Kapsaminda Analizi

1. Resmi Vesayet Kurumu Eksikligi ve Tarihsel Baglam

 Durum: Tiirkiye’de resmi vesayet kurumu, 1942 yilinda Dr. Fikret Arik tarafindan, Isvicre
Yurttaghik Kanunu’ndan (Zivilgesetzbuch) esinlenilerek onerilmis, ancak bu oneri dikkate
almmamis ve kurum kurulmamistir. isvicre’de Office des Tutelles et Curatelles (Vesayet ve
Kayyim Dairesi), ¢ocuklarin bakim, koruma ve rehabilitasyon siireglerini uzman sosyal
caligsmacilar araciligiyla sistematik bir sekilde yoOnetir. Almanya’da Jugendamt (Genglik
Dairesi) ve Belgika’da Service de Protection de la Jeunesse benzer roller {istlenir.
Tiirkiye’de ise bu gorevler, Cocuk Koruma Kanunu (CKK) Madde 3(e) uyarinca sosyal
hizmet uzmanlarimin yani sira psikoloji, sosyoloji, Ogretmenlik gibi farkli alanlardan
mezunlara dagitilmistir. Bu durum, yargisal siireclerde standartlasma eksikligine ve
cocuklarin iistiin yarariin riske girmesine yol acar.

» Cocuk Haklar1 Sézlesmesi (CHS) ile iliskisi:



CHS Madde 3: Cocugun {istlin yarari, tim kararlarda onceliklidir. Resmi vesayet
kurumu eksikligi, ¢cocuklarin bakim ve korunma siireglerinde tutarli bir temsil ve
savunuculuk mekanizmasinin olmamasina neden olur.

CHS Madde 20: Ebeveyn bakimindan yoksun cocuklar i¢in devlet, koruyucu aile
veya uygun kurumlar araciligiyla o6zel koruma saglamalidir. Vesayet kurumu
eksikligi, bu yiikiimliiliigiin etkin bir sekilde yerine getirilmesini zorlastirir.

* Pekin Kurallan ile fliskisi:

Madde 1.4: Cocuklarin adalet sisteminde 6zel koruma ve uzman destege ihtiyaci
vardir. Resmi vesayet kurumu, cocuklarin hukuki ve sosyal siire¢lerde temsilini
saglar; Tiirkiye’deki eksiklik, bu destegi sinirlar.

Madde 16: Sosyal inceleme raporlarinin uzmanlar tarafindan hazirlanmasi
zorunludur. Vesayet kurumu, bu siire¢lerin koordinasyonunu ve kalitesini artirir.
Madde 18: Toplum temelli 6nlemler (6rnegin, koruyucu aile) dnceliklendirilmelidir.
Vesayet kurumu, bu 6nlemlerin uygunlugunu ve denetimini saglar.

2. Sosyal Inceleme Raporlarimin Pekin Kurallari ile Analizi

* Pekin Kurallar1 Madde 16 (Sosyal inceleme Raporlar):

Sosyal inceleme raporlari, ¢cocugun bireysel 6zelliklerini, sosyal ¢evresini ve suga
stiriklenme nedenlerini degerlendirmeli, yalnizca sosyal hizmet uzmanlar1 gibi
nitelikli profesyoneller tarafindan hazirlanmalidir. Bu raporlar, ¢ocugun iistiin
yararini ve rehabilitasyon odakli kararlar1 desteklemelidir.

Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 35):

* CKK Madde 35, sosyal inceleme raporlarinin mahkemeler, ¢ocuk hakimleri
veya Cumbhuriyet savcilart tarafindan istenebilecegini belirtir. Ancak, CKK
Madde 3(e) sosyal galigma gorevlisini genis bir sekilde tanimlar ve sosyal
hizmet egitimi almamis psikolojik danigmanlar, 6gretmenler, sosyologlar gibi
meslek gruplarini kapsar.

* Sorunlu Ydonler:

* Sosyal hizmet egitimi almamis kisilerin rapor hazirlamasi, Pekin
Kurallart Madde 16’nin uzmanlik ilkesine aykiridir. Bu, ¢ocugun
ihtiyaclarinin yanhis degerlendirilmesine ve uygun olmayan kararlara
yol agabilir.

* Tirkiye’de “pedagog” teriminin yanlis kullanimi (6rnegin, psikolojik
danmismanlarin  bu  sekilde adlandirilmasi), mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.

 Isvigre’de Office des Tutelles et Curatelles, sosyal inceleme
raporlari yalnizca sosyal hizmet uzmanlar1 veya esdeger nitelikte
profesyoneller araciligiyla hazirlar, bu da standartlagsmayr ve
uzmanh@i garanti eder. Tiirkiye’deki genis tanim, yargisal siire¢lerde
tutarsizlik yaratir.

Uyumluluk: Sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun bireysel ve sosyal durumunu
degerlendirme amaci agisindan Pekin Kurallari ile kismen uyumludur. Ancak, sosyal
calismaci olmayanlarin siirece dahil olmasi, uzmanlik ve standartlagsma eksikligi
nedeniyle uluslararasi standartlarla uyumsuzdur.



3. Koruyucu Aileye Yerlestirmenin Pekin Kurallari ile Analizi

Pekin Kurallar1 Madde 18 (Uygun Tedbirlerin Cesitliligi):
Ozgiirliigii kisitlayic1 dnlemler (6rnegin, 1slahevi) en son care olarak diisiiniilmeli,
koruyucu aile gibi toplum temelli 6nlemler 6nceliklendirilmelidir. Bu, cocugun aile

ortaminda gelisimini destekler ve topluma yeniden kazandirilmasini kolaylastirir.
Tiirkiye’deki Uygulama (CKK Madde 5(¢)):

CKK Madde 5(c), ¢ocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlanmasini 6ngoriir. Koruyucu aile, c¢ocugun aile
ortaminda biiylimesini destekler ve Pekin Kurallar1i Madde 18’in toplum
temelli 6nlem ilkesine uygundur.

Olumlu Yonler:

* Koruyucu aile sistemi, CKK Madde 4(b)’nin ¢ocugun yarar ve
esenligini gbzetme ilkesiyle uyumlu olarak, ¢ocuklarin aile ortaminda
rehabilite edilmesini tesvik eder.

* CHS Madde 20, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in koruyucu
aile gibi alternatif bakim yontemlerini destekler; bu acgidan
Tiirkiye’ nin koruyucu aile uygulamasi ilkesel olarak uyumludur.

Sorunlu Yonler:

» Tiirkiye’de resmi vesayet kurumu bulunmamasi, koruyucu aileye
yerlestirme siireglerinin  koordinasyonunu ve denetimini sinirlar.
Isvigre’de Office des Tutelles et Curatelles, cocuklarin koruyucu
aileye yerlestirilmesini ve siireglerin siirekli izlenmesini sistematik bir
sekilde yonetir. Tirkiye’de bu siireg, Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanh@1’nin sinirli kapasitesine baglidir.

* Sosyal inceleme raporlarinin sosyal ¢alismaci olmayanlar tarafindan
hazirlanmasi, ¢ocugun uygun bir koruyucu aileye yerlestirilme
kararini riske atabilir.

* Pekin Kurallarni Madde 18.2, koruyucu aile siire¢lerinin uzman
denetimi ve siirekli izleme gerektirdigini belirtir. Tiirkiye’de CKK
Madde 36-39 uyarinca denetim mekanizmalar1 mevcut olsa da, sosyal
calismaci eksikligi ve denetim gorevlilerinin yetersizligi, bu siireclerin
etkinligini azaltir.

4. Resmi Vesayet Kurumu Eksikliginin Cocuk Haklar1 ve Pekin Kurallar1 Uzerindeki Etkileri

1942°den Beri Devam Eden Eksiklik:

* Dr. Fikret Arik’in 1942 yilinda, Isvigre Yurttashk Kanunu’ndan esinlenerek onerdigi
resmi vesayet kurumu, hukuk diinyasinda yeterince dikkate almmamistir. isvigre’de
Office des Tutelles et Curatelles, cocuklarin bakim, koruma ve yargisal siireclerinde

profesyonel bir savunuculuk ve koordinasyon saglar. Tiirkiye’de bu rol, Aile ve

Sosyal Hizmetler Bakanh@ ve sosyal calisma gorevlilerine dagitilmis, ancak

uzmanlik ve kapasite eksiklikleri nedeniyle yetersiz kalmistir.
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (CHS):

* Madde 3: Cocugun iistiin yarari, tiim kararlarda Onceliklidir. Vesayet kurumu
eksikligi, ¢ocuklarin yargisal ve sosyal siireglerde tutarli bir temsilden yoksun
kalmasina neden olur.



* Madde 12: Cocugun goriisiiniin alinmasi1 gereklidir. Vesayet kurumu, ¢ocugun sesini
yargisal siireglerde etkili bir sekilde temsil eder; Tiirkiye’de bu eksiklik, ¢ocugun
katilim hakkini sinirlar.

* Madde 20: Ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in devlet, koruyucu aile veya
uygun kurumlar aracilifiyla 6zel koruma saglamalidir. Vesayet kurumu, bu siireclerin
koordinasyonunu saglar.

* Pekin Kurallar::

* Madde 1.4: Cocuklarin adalet sisteminde 6zel koruma ve uzman destege ihtiyact
vardir. Resmi vesayet kurumu, bu destegi saglar.

* Madde 7: Cocuklarin adil yargilama hakki, profesyonel temsiliyet gerektirir. Vesayet
kurumu eksikligi, bu hakki riske atar.

* Madde 16 ve 18: Sosyal inceleme raporlari ve koruyucu aile siirecleri, uzmanlar
tarafindan yonetilmelidir. Vesayet kurumu, bu siireglerin standartlagsmasini ve
etkinligini artirir.

5. Riskler ve Oneriler
¢ Riskler:

* Uzmanhk Eksikligi: CKK Madde 3(e)’nin sosyal calisma gorevlisini genis
tanimlamasi, sosyal inceleme raporlarin sosyal hizmet egitimi almamis kisilerce
hazirlanmasina olanak tanir. Bu, Pekin Kurallar1 Madde 16’nin uzmanlik ilkesine
aykiridir ve ¢ocugun ihtiyaglarinin yanlis degerlendirilmesine yol agabilir.

* Kapasite Yetersizligi: Resmi vesayet kurumu olmamasi, koruyucu aile siireglerinin
koordinasyonunu ve denetimini zorlagtirir. Tirkiye’de koruyucu aile sisteminin
simirli yayginlhigi, ¢ocuklarin bakim yurduna yerlestirilme olasiligint artirir, bu da
Pekin Kurallar1 Madde 18’in 6zgiirligii kisitlayict 6nlemlere son care olarak
basvurulmas ilkesine aykiridir.

* Terminoloji Sorunu: “Pedagog” teriminin yanlis kullanimi, mesleki rollerin
belirsizlesmesine ve profesyonel standartlarin diismesine neden olur.

* Yargisal Siireclerde Temsiliyet Eksikligi: Vesayet kurumu olmadan, c¢ocuklar
yargisal siireglerde yeterli savunuculuktan yoksun kalir, bu da CHS Madde 12 ve
Pekin Kurallar1 Madde 7 ile uyumsuzluk yaratir.

* Oneriler:

 Resmi Vesayet Kurumu Kurulmasi: isvigre’deki Office des Tutelles et Curatelles,
Almanya’daki Jugendamt veya Belcika’daki Service de Protection de la Jeunesse
modeli 6rnek alarak, Tiirkiye’de ¢ocuklarin bakim, koruma ve yargisal siireglerini
yonetecek bir resmi vesayet kurumu kurulmalidir. Bu kurum, yalnizca sosyal
caligmacilar tarafindan yonetilmeli ve ¢ocuklarin hukuki temsiliyetini saglamalidir.

* CKK Madde 3(e)’nin Revizyonu: Sosyal inceleme raporlarin yalnizca sosyal
hizmet uzmanlar1 tarafindan hazirlanmasi zorunlu kilinmali, Ogretmenler veya
psikologlar gibi sosyal hizmet egitimi almamis kisiler siirecten ¢ikarilmalidir (Pekin
Kurallar1 Madde 16).

* Koruyucu Aile Sisteminin Giiclendirilmesi: Koruyucu aile sisteminin yayginligi
artirlmali, daha fazla aile tesvik edilerek ve egitim programlari diizenlenerek



kapasite gelistirilmelidir (Isvicre modeli). CKK Madde 36-39 uyarinca denetim
stirecleri, yalnizca sosyal ¢alismacilar tarafindan yiiriitiilmelidir.

* Terminoloji Diizeltmesi: “Pedagog” terimi, pedagoji bilimi Tiirkiye’de mevcut
olmadigindan resmi belgelerden ¢ikarilmali, sosyal ¢alismacilarin uzmanligina vurgu
yapilmalidir.

* Uluslararas1 Standartlarla Uyum: Avrupa Sosyal Sarti Madde 14’¢ uygun
olarak, sosyal hizmet birimleri giiclendirilmeli, CHS Madde 20 uyarinca ebeveyn
bakimimndan yoksun g¢ocuklar igin koruyucu aile ve vesayet hizmetleri
gelistirilmelidir.

6. Sonug¢

Tirkiye’deki sosyal inceleme raporlar1 ve koruyucu aileye yerlestirme siiregleri, Pekin Kurallar
ve CHS’nin ¢ocugun {istlin yararini ve rehabilitasyon odakli yaklasimlarini destekleme hedefiyle
kismen uyumludur. Ancak, Dr. Fikret Arik’in 1942 yilinda Isvigre Yurttashk Kanunu’ndan
esinlenerek Onerdigi resmi vesayet kurumunun kurulmamasi, sosyal inceleme raporlarinin sosyal
hizmet egitimi almamis kisilerce hazirlanmasi ve koruyucu aile sisteminin smirli kapasitesi, bu
stireclerin etkinligini ve uluslararasi standartlarla uyumunu smirlar. Resmi vesayet kurumu
kurulmasi, CKK’nin revizyonu ve sosyal caligmacilarin uzmanhigina odaklanma, ¢ocuklarin yarar
ve esenligini daha iyi koruyacaktir. isvicre, Almanya ve Belgika’daki vesayet sistemleri, Tiirkiye
icin yol gosterici olabilir. Cocuklarin sevgi, giiven ve umutla biiyiimesi, hepimizin ortak
sorumlulugudur.

Kaynak : Grok 3 Ekibi XAl tarafindan iiretilmistir. 20.07.2025
Ornek 6

Isvicre’deki Resmi Vesavet Sistemi ve Tiirk Hukuku: Fikret Arik’in Elestirileri
Baglaminda Uluslararas: Farkindahk Analizi

Ozet

Fikret Arik’m, Ozellikle Almanya’daki Genglik Dairesi (Jugendamt) ve benzeri vesayet
sistemleriyle ilgili agiklamalari, Tiirk kokenli ailelerin g¢ocuklarinin koruma altina alinmasi
stireglerinde karsilastiklar1 sorunlar1 ve bilgi eksikliklerini glindeme getirmistir. Bu makale, Arik’in
bu elestirilerini, Isvicre’deki resmi vesayet sistemine (Vormundschaftsbehdrde) genisleterek, bu
sistemin yapisini, Tiirk hukukundaki vesayet diizenlemeleriyle karsilastirmasini ve her iki sistemin
diinya genelinde yeterince dikkat ¢ekip ¢ekmedigini analiz eder. Isvigre’nin vesayet sistemi,
kantonlar bazinda 6zerk bir yapiya sahipken, Tiirk hukuku merkezi bir vesayet makami olan Sulh
Hukuk Mahkemeleri’ne dayanir. Arik’in elestirileri, bu sistemlerin seffaflik, kiiltiirel duyarlilik ve
uluslararas1 farkindalik eksikliklerine isaret eder. Makale, bu baglamda, daha etkili bir ¢cocuk
koruma ve vesayet sistemi i¢in Oneriler sunar.

Giris
Isvicre’deki resmi vesayet sistemi (Vormundschaftsbehdrde), cocuklarin ve yetiskinlerin korunmasi
i¢in kantonlar diizeyinde faaliyet gdsteren bir yapidir ve Isvigre Medeni Kanunu (Zivilgesetzbuch)

cercevesinde diizenlenir. Tiirk hukukunda ise vesayet, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK)
396-494. maddelerinde diizenlenmis olup, Sulh Hukuk Mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir. Fikret



Arik’in, ozellikle Genglik Dairesi gibi Avrupa’daki ¢ocuk koruma ve vesayet sistemleriyle ilgili
aciklamalari, Tiirk kokenli ailelerin bu sistemlerle ilgili karsilagtiklar1i sorunlari ve bilgi
eksikliklerini vurgulamistir. Arik, bu sistemlerin Tiirk toplumu tarafindan yeterince anlagilmadigini
ve diinya genelinde de hak ettigi ilgiyi gormedigini iddia eder. Bu makale, Isvi¢gre’nin vesayet
sistemini detayli bir sekilde ele alarak, Tiirk hukukuyla karsilastirir ve Arik’in elestirilerinin
uluslararasi baglamdaki yansimalarint degerlendirir.

1. Isvicre’deki Resmi Vesayet Sistemi (Vormundschaftsbehorde)

Isvicre’de vesayet sistemi, federal bir yapiya sahip olan iilkenin kantonlar bazinda 6zerk bir sekilde
organize edilmistir. Isvigre Medeni Kanunu’nun 360-397. maddeleri, vesayet ve ¢ocuk koruma
sisteminin temelini olusturur. Vesayet, cocuklarin veya akil saghgi, bagimlihk ya da diger
nedenlerle kendi islerini yonetemeyen yetiskinlerin korunmasi i¢in uygulanir. Vesayet makamlari
(Vormundschaftsbehorde), her kantonun kendi idari yapisina gore farklilik gosterir, ancak genel
olarak su gorevleri istlenir:

* Cocuklarin Korunmasi: Velayet altinda olmayan veya aile ortaminda risk altinda olan
cocuklar i¢in koruyucu 6nlemler alma.

* Vasi Atama: Cocuklarin veya kisith yetiskinlerin malvarligint yonetmek ve kisisel haklarini
korumak i¢in vasi atama.

* Sosyal Hizmetler: Ailelere danismanlik, egitim ve destek hizmetleri sunma.

« Mahkemelerle Is Birligi: Vesayet kararlariin uygulanmasinda kanton mahkemeleriyle is
birligi yapma.

Isvicre sistemi, ¢ocugun yiiksek yararmi (Kindeswohl) temel ilke olarak benimser ve bu ilke, BM
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile uyumludur. Vesayet kararlari, genellikle cocugun bireysel
ihtiyaclarina ve aile durumuna gore Ozellestirilir. Ancak, Tiirk kokenli aileler arasinda, bu sistemin
seffaflik eksikligi ve kiiltiirel farkliliklar nedeniyle yanlis anlasildigina dair algilar mevcuttur.

Bilgi Eksiklikleri

« Kiiltiirel Yanhs Anlamalar: Tiirk aileler, isvigre’nin bireysel odakli vesayet yaklasimini,
Tirkiye’deki aile odakli toplumsal yapiyla uyumsuz bulabilir. Bu, vesayet siireclerinin
“cocuklart ailelerden koparma” olarak algilanmasina yol acar.

 Dil ve Erisim Sorunlar: Tiirk kokenli ailelerin, Isvigre’nin resmi dillerinde (Almanca,
Fransizca, Italyanca) yeterli bilgiye sahip olmamasi, vesayet siireclerini anlamalarini
zorlastirir.

* Seffaflik Eksikligi: Vesayet kararlarinin gerekgeleri, ailelere yeterince agiklanmayabilir, bu
da giiven eksikligine neden olur.

2. Tiirk Hukukunda Vesayet Sistemi

Tiirk hukukunda vesayet, TMK’nin 396-494. maddelerinde diizenlenmistir ve Sulh Hukuk
Mahkemeleri vesayet makami olarak gorev yapar. Asliye Hukuk Mahkemeleri ise denetim
makamidir. Vesayet, agagidaki durumlarda uygulanir:

* Yas Kiiciikliigii: Velayet altinda olmayan kiigiiklerin korunmasi (TMK 404).
* Kisitlama: Akil hastaligi, savurganlik, alkol veya uyusturucu bagimlilig1 gibi nedenlerle
kisinin kendi islerini yonetememesi (TMK 405-408).



Hiikiimliiliik: Bir yil veya daha uzun siireli hapis cezasina mahkum olan erginlerin
malvarliginin korunmasi (TMK 407).

Vasi, vesayet altindaki kisinin malvarligim1 yonetir ve kigisel haklarin1 korur. Ancak, Tirk

hukukunda vesayet sistemi, daha ¢ok cezai ve idari bir ¢ergeveye odaklanir ve sosyal hizmetlerin
rolii sinirhdir.

Tiirk Hukukunda Bilgi Eksiklikleri

Sosyal Hizmetlerin Yetersizligi: Tirkiye’de sosyal hizmet uzmanlarinin vesayet
stireclerindeki rolii, talimat odakl1 bir yapiya sikismistir ve disiplinlerarasi is birligi eksiktir.
Uluslararast Modellerin Bilinmemesi: Isvicre gibi iilkelerin vesayet sistemleri, Tiirk
hukukgular ve sosyal hizmet uzmanlar1 tarafindan yeterince bilinmemekte, bu da reform
stireclerini yavagslatmaktadir.

Kamuoyu Algisi: Tiirk toplumunda vesayet, genellikle “kisitlama” veya “cezalandirma”
olarak algilanir, bu da sistemin koruyucu yonlerinin anlasilmasini zorlastirir.

3. Fikret Arik’in Elestirileri

Fikret Arik’in agiklamalari, ozellikle Avrupa’daki cocuk koruma ve vesayet sistemlerinin Tiirk
kokenli aileler iizerindeki etkilerine odaklanir. Arik, Genglik Dairesi gibi sistemlerin seffaflik

eksikligi, kiiltiirel Onyargilar ve bilgi yetersizligi nedeniyle Tiirk aileler tarafindan yanls

anlasildigim savunur. Isvicre’deki vesayet sistemiyle ilgili olarak, Arik’in elestirileri su noktalara

isaret eder:

Seffafhik  Eksikligi: Vesayet kararlarimin  gerekgeleri, Tirk ailelere yeterince
aciklanmamakta, bu da sistemin “cocuklar1 ailelerden koparma” amaci tasidigi algisini
giiclendirmektedir.

Kiiltiirel Duyarhihk Eksikligi: Isvicre’nin vesayet sistemi, Tiirk aile yapismna uygun
olmayan bireysel odakli bir yaklasima sahiptir, bu da kiiltiirel ¢atigmalara yol agar.
Uluslararas1 Farkindahk Eksikligi: Arik, Isvicre’nin vesayet sisteminin diinya genelinde
yeterince tartisiilmadigini ve Tiirk hukukuyla karsilastirmali bir sekilde ele alinmadiginm
belirtir. Bu, Tiirkiye’nin kendi vesayet sistemini gelistirirken uluslararast modellerden
yeterince faydalanamamasina neden olur.

4. Isvicre Vesayet Sistemi ile Tiirk Hukukunun Karsilastirmasi

Isvigre ve Tiirkiye’deki vesayet sistemleri, yap1 ve uygulama agisindan énemli farkliliklar gosterir:

Ozerklik ve Merkezilik: Isvigre’de vesayet sistemi kantonlar bazinda &zerktir ve yerel
ihtiyaglara gore uyarlanir. Tiirkiye’de ise vesayet, merkezi bir yapt olan Sulh Hukuk
Mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir.

Sosyal Hizmetlerin Rolii: Isvi¢re’de sosyal hizmet uzmanlari, vesayet siireglerinde aktif bir
rol oynar ve disiplinlerarast bir yaklasimla calisir. Tiirkiye’de ise sosyal hizmetler,
mahkemelerin talimatlarina baglidir ve bagimsiz bir rol iistlenemez.

Cocuk Odakhibk: Isvigre sistemi, gocugun yiiksek yararini1 (Kindeswohl) temel ilke olarak
benimser ve rehabilitasyona odaklanir. Tiirk hukuku ise daha ¢ok cezai ve idari bir
cerceveye sahiptir ve gocugun rehabilitasyonu ikinci planda kalir.



Uluslararas1 Standartlara Uyum: Isvigre’nin vesayet sistemi, BM Cocuk Haklari
Soézlesmesi ve Pekin Kurallar1 ile uyumludur. Tiirk hukuku ise bu standartlara kismen uyum
saglar, ancak sosyal inceleme raporlarinin istege bagli olmasi gibi eksiklikler mevcuttur.

5. Uluslararasi Farkindahik Eksikligi

Arik’in elestirilerinde vurguladigi gibi, Isvicre’nin vesayet sistemi, diinya genelinde yeterince
dikkat cekmemektedir. Bu durumun nedenleri sunlardir:

Kanton Bazh Yapn: Isvigre’nin federal yapisi, vesayet sisteminin kantonlar arasinda
farklilik gostermesine yol acar, bu da sistemin uluslararasi diizeyde standart bir model olarak
algilanmasini zorlastirir.

Tiirk Toplumunun Bilgi Eksikligi: Tiirk kokenli aileler ve Tiirk hukukcular, Isvigre nin
vesayet sisteminin detaylarin1 yeterince bilmemekte, bu da sistemin yanlis anlasilmasina
neden olmaktadir.

Uluslararas: Tartismalarda Yetersizlik: Isvicre nin vesayet sistemi, Almanya’daki Genglik
Dairesi kadar uluslararasi tartismalara konu olmamustir. Bu, sistemin olumlu yonlerinin
(6rnegin, ¢ocuk odaklilik ve disiplinlerarasi is birligi) diinya genelinde yeterince
tanitilmadigin1 gosterir.

6. Oneriler

Fikret Arik’m elestirileri ve Isvigre’nin vesayet sisteminin analizi 15131nda, asagidaki oneriler

sunulabilir:

Sonug

Bilgi Paylasimi ve Egitim: Tiirk hukukcular ve sosyal hizmet uzmanlari, Isvigre’nin vesayet
sistemi hakkinda egitilmeli ve bu sistemin ¢ocuk odakli yonleri Tirk hukukuna
uyarlanmalidir.

Kiiltiirel Duyarhihk: Isvigre’deki vesayet makamlari, Tiirk kokenli ailelere yonelik daha
fazla kiiltiirel duyarlilik gostermeli ve karar siireglerini seffaf bir sekilde agiklamalidir.
Uluslararasi s Birligi: Tiirkiye, Isvigre ve diger iilkelerle gocuk koruma ve vesayet
sistemleri konusunda bilgi paylasimi ve is birligi yapmalidir. Bu, uluslararasi standartlara
uyumu artirabilir.

Sosyal Hizmetlerin Giic¢lendirilmesi: Tiirk hukukunda sosyal hizmet uzmanlarinin vesayet
stireclerindeki rolii gliglendirilmeli, sosyal inceleme raporlar1 zorunlu hale getirilmelidir.
Kamuoyu Farkindah@r: Tiirk toplumunda vesayet sisteminin koruyucu yonleri hakkinda
farkindalik artirilmali, yanlis algilar diizeltilmelidir.

Fikret Arik’in Avrupa’daki vesayet sistemleriyle ilgili elestirileri, 6zellikle Tiirk kokenli ailelerin
karsilastig1 sorunlara ve bilgi eksikliklerine dikkat ceker. Isvigre’deki resmi vesayet sistemi
(Vormundschaftsbehorde), cocuk odakli ve disiplinlerarasi bir yaklasimla c¢alisirken, Tiirk
hukukundaki vesayet sistemi daha ¢ok cezai ve idari bir ¢er¢eveye dayanir. Arik’in vurguladigi
uluslararas1 farkindalik eksikligi, hem Isvigre’nin vesayet sisteminin diinya genelinde yeterince
tartisilmamasindan hem de Tiirk hukukunun bu sistemlerden yeterince Ogrenmemesinden
kaynaklanir. Daha etkili bir ¢ocuk koruma ve vesayet sistemi icin, Tiirkiye’nin uluslararasi
modelleri incelemesi, sosyal hizmetlerin roliinii giiglendirmesi ve kiiltiirel duyarhili§i artirmasi

gerekmektedir.
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Ornek 7

Oziir Yazisi:_Tiirkive’de Pedagoji_Terimi_ve Cocuk Adalet Sistemindeki Yanlis
Terminoloji Kullaninu

Sayin flgililer,

Tiirkiye'de ¢ocuk adalet sistemi ve sosyal inceleme raporlarimin hazirlanmasiyla ilgili bilgi
tiretimimiz swrasinda, Cocuk Koruma Kanunu Madde 3 ‘te tammlanan “sosyal ¢alisma gorevlisi”
kavraminin, sosyal hizmet egitimi almamus psikolojik danigsmanlik ve rehberlik, psikoloji, sosyoloji,
cocuk gelisimi, ogretmenlik, aile ve tiiketici bilimleri mezunlarimi da kapsadigina dair bir hata
vapilmistir. Bu tamm, sosyal inceleme raporlarinin sosyal ¢alismacilar disinda, uluslararas
standartlarda uzman olarak taminmayan meslek gruplari tarafindan hazirlanmasina izin veren,
diinyada benzeri olmayan bir uygulamadir. Daha da onemlisi, 1982 yilinda pedagoji biliminin
Tiirkiye’'de resmi olarak kaldirilmasina ragmen, adalet sisteminde psikolojik danisman ve
rehberlerin yanly bir sekilde “pedagog” olarak adlandirilmasi, ¢ocuklarin yarar ve esenligini
riske atabilecek ciddi bir terminolojik ve uygulamali hataya yol agmaktadir. Bu yanlishk igin
ictenlikle oziir dileriz.

Cocuk Koruma Kanunu Madde 3, sosyal c¢alisma goreviisini su sekilde tammlar:
“e) Sosyal c¢alisma gorevlisi: Psikolojik damismanlik ve rehberlik, psikoloji, sosyoloji, ¢ocuk
gelisimi, ogretmenlik, aile ve tiiketici bilimleri ve sosyal hizmet alanlarinda egitim veren
kurumlardan mezun meslek mensuplarini,”
Bu tamim, sosyal inceleme raporlarimin hazirlanmasinda sosyal hizmet egitimi almamis meslek
gruplarmmin da yer almasina olanak tanmir. Ancak, Pekin Kurallart Madde 16, sosyal inceleme
raporlarinin yalnizca sosyal ¢alismacilar gibi uzmanlar tarafindan hazirlanmasini zorunlu kilar.
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (CHS) Madde 3, ¢cocugun iistiin yararini merkeze alirken, Madde 40,
rehabilitasyon odakli adil yargilama siireglerini vurgular. Avrupa Sosyal Sarti Madde 14, sosyal
hizmetlerin uzmanlarca sunulmasini destekler. Tiirkiye'deki bu uygulama, sosyal inceleme
raporlarinin  standartlasmasint ve uzmanlhgini zedeleyerek, c¢ocuklarin ihtiya¢larimin dogru
degerlendirilmesini ve rehabilitasyon siireclerini riske atmaktadir.

Ozellikle, psikolojik danisman ve rehberlerin “pedagog” olarak adlandirilmasi, pedagoji biliminin
Tiirkiye’'de mevcut olmamasina ragmen yanls bir terminoloji kullanimidir. Bu durum, ¢ocuklarin
yvarar ve esenligini koruma hedefini tehlikeye atabilir, zira sosyal inceleme raporlari, ¢ocugun
sosyal, ailevi ve ¢evresel durumunu degerlendirmek i¢cin uzman sosyal ¢alismacilarin mesleki



yetkinligine dayanmalidir. Italya, Isvigre ve Almanya’da sosyal inceleme raporlari yalmzca sosyal
calismacilar tarafindan hazirlamirken, Tiirkiye’'de sosyal ¢alismact olmayanlarin bu siirece dahil
edilmesi, uluslararasi standartlarla (Pekin Kurallar:, CHS, Avrupa Sosyal Sarti) ¢elismektedir.

Bu hata icin samimi bir sekilde oziir diler, ¢cocuklarin yarar ve esenligini koruma misyonumuza
bagh kalarak daha dogru ve hassas bir bilgi iiretimi icin gerekli adimlar: atacagimizi taahhiit
ederiz. Gelecekte, sosyal inceleme raporlarimin hazirlanmasinda yalnizca sosyal ¢alismacilarin
uzmanligina vurgu yapacak, “pedagog’ gibi yanlis veya yaniltict terimlerden kaginacagiz. Ayrica,
sosyal hizmet egitimi almamis meslek gruplarinin bu siiregteki roliiniin uluslararasi standartlara
aykirt oldugunu acik¢a belirtecegiz. Cocuklarin tistiin yararmni ve rehabilitasyon odakly siiregleri
desteklemek icin, Italya’daki medikopsikolojik biirolar, Isvicre'deki federal destekli sosyal hizmet
birimleri ve Almanya’daki Jugendgerichtsgesetz (JGG) modeli gibi 6rnekleri rehber alacagiz.

Sosyal ¢alismacilarin ¢ocuk adalet sistemindeki kritik roliine olan saygimizi yineler, bu siiregte
herhangi bir yanlis anlasimaya sebep olduysak, bu hatayr diizeltmek icin gereken J&zeni
gosterecegimizi bildiririz. Cocuklarin esenligi i¢cin ortak ¢cabalarimiza destek veren tiim paydaslara
tesekkiir ederiz.

Saygilarimizla,
Grok 3 Ekibi xAI

Not:

Cesitli baz bilgi ve metinler 6nce Ingilizce’ye ve daha sonra Tiirkce’ye cevirilen
metinler de, sozciik ve kavramsal baz1i anlam kaymalar soz konusudur.Bu
sekilde iiretilen bu bilgiler aynen yukarida yer almaktadir.Dogruluk ac¢isindan
yizde 80 oranminda ki bilgiler sadece on bir bilgidir. Yeni bir bilgi ve
derinlesmeye ve anlamaya yardimci olup yanhshklar ve sorumluluk Grok’a
aittir.

SHU.Nihat Tarimeri

EK: https://www.cocukkorumaturkiye.com/yapay-zeka-ile-cocuk-koruma-kanunu-ve-hukuku-icin-
sosyal-hizmet-perspektifinde-ki-bazi-ornekler/
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